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Wymagania wstepne

Student powinien znac¢ jezyk angielski przynajmniej na poziomie B2, umie¢ przygotowac slajdy w narzedziu
PowerPoint lub podobnym, a takze zna¢ podstawy systemu LaTeX.

Cel przedmiotu

Celem przedmiotu jest przygotowanie studentéw do wtasciwego (tzn. opartego na studiach literaturowych)
wyboru i sformutowania tematu pracy dyplomowej. Ponadto studenci zapoznajg sie z metodami
przeprowadzania studiow literaturowych i wybranymi narzedziami.

Przedmiotowe efekty uczenia sie

Wiedza:

student ma pogtebiong wiedze na temat zagadnien dotyczgcych jego przysztej pracy magisterskiej.
(k2st_w4)

student wie jakg strukture ma "structured abstract" i protokét systematycznego przegladu literatury.
(k2st_w6)

student ma podstawowg wiedze dotyczgcg wiasnosci intelektualnej i zjawiska plagiatu. (k2st_w7)



Umiejetnosci:

student umie przeprowadzi¢ studia literaturowe w oparciu o systematyczny przeglad literatury.
(k2st_u1)

student potrafi wybraé¢ odpowiednie bazy bibiograficzne i sformutowac zapytania zwigzane z pytaniami
badawczymi. (k2s_u2)

student potrafi dyskutowa¢ w na tematy informatyczne (k2s_u12)

student potrafi przygotowac i wygtosi¢ prezentacje. (k2s_u13)

student potrafi petni¢ role recenzenta i wskazac¢ ew. stabosci protokotu sir (k2s_u15)

student potrafi samodzielnie pozyska¢ wiedze potrzebng do napisania pracy magisterskiej. (k2st_u16)

Kompetencje spoteczne:

student zdaje sobie sprawe z szybkiego przyrostu wiedzy i jak szybko jego dokonania mogg stac sie
nieaktualne. (k2st_k1)

student zdaje sobie sprawe, jak wazne jest - z praktycznego punktu widzenia - korzystanie z najnowszej
wiedzy. (k2st_k2)

student zdaje sobie sprawe, jak istotne jest - rowniez dla niego samego - dzielenie sie wiedzg z innymi.
(k2st_k3)

student zdaje sobie sprawe z konsekwencji plagiatu. (k2st_k4)

Metody weryfikacji efektéw uczenia si¢ i kryteria oceny
Efekty uczenia sie przedstawione wyzej weryfikowane sg w nastepujgcy sposob:

Ocena koncowa bedzie oparta na nastepujgcych ocenach sktadowych:

* Wynik testu dot. materiatu przedstawionego w formie wyktadowe;j

* Ocena protokotu studium literaturowego

* Ocena raportu biezgcego

* Ocena raportu koncowego

* Ocena recenzji raportu koncowego

* Ocena zatozen projektu badawczego

* Ocena prowadzenia sesji

Kazda z tych ocen bedzie wyrazana w skali 0-10 punktow, a ocena korncowa bedzie oparta na srednigj
wazonej ocen sktadowych.

Tresci programowe

Systematyczne studia literaturowe

Prezentacje multimedialne — Podstawowe zasady

Dobre praktyki udziatu w dyskusjach naukowych i recenzowania prac
Formutowanie celu projektu badawczego

Odwotania do literatury i style bibliograficzne

Struktura pracy dyplomowe;j i procedury dyplomowania

Tematyka zaje¢

Systematyczny przeglad literatury a mapy literaturowe

Protokot systematycznego studium literaturowego

Studia literaturowe bazujgce na zapytaniach do bibliograficznej bazy danych
Metoda kuli $nieznej

Narzedzie Covidence

Zagrozenia dla stusznos$ci wnioskow

Ocena jakosci protokotu w oparciu o liste kontrolng

Dobre i zte praktyki dot. prezentacji multimedialnych

Formutowanie celu w oparciu o kryteria SMART i streszczenie strukturalne
BibTeX

Rodzaje i struktura pracy dyplomowej

Metody dydaktyczne

Podczas pierwszych spotkah prowadzgcy seminarium prezentuje metody studiow literaturowych i inne
przydatne techniki w formie wyktadu (prezentacji multimedialnej). Pozostate spotkania poswiecone sg
prezentacjom multimedialnym przygotowanym przez studentéw. Po kazdej prezentacji studenta nastepuje



dyskusja skupiona na mocnych i stabych stronach prezentacji. Seminarium jest wspierane przez platforme
eKursy (Moodle), na ktérej dostepne sg materiaty dydaktyczne i poprzez ktorg studenci przesytajg swoje
slajdy i inne materiaty.
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Bilans naktadu pracy przecietnego studenta

Godzin ECTS
taczny naktad pracy 50 2,00
Zajecia wymagajgce bezposredniego kontaktu z nauczycielem 30 1,00
Praca wtasna studenta (studia literaturowe, przygotowanie do zajec 20 1,00

laboratoryjnych/éwiczen, przygotowanie do kolokwidéw/egzaminu,
wykonanie projektu)




